Motion nr 1

Att den nya Styrelsen gar igenom alla I6pande avtal som har nagon direkt koppling till nagon
styrelseledamot eller anstalld inom féreningen, samt sakerstaller att avtalens kostnader och
villkor ar gynnsamma for foreningen.

Samt att styrelsen satter tydliga rutiner och regler for hur man hanterar leverantérer som har
en koppling till styrelsen eller anstéllda i féreningen.

Bakgrund:

Under de senaste tre dren har det tecknats avtal mellan GFRK och leverantérer som har
direkta kopplingar till nagra styrelseledamoéter samt anstéllda. Om avtalens kostnad och
villkor gynnar foreningen vill inte nuvarande styrelse kommentera. Eftersom avtalen i fraga
har direkt koppling till nagra av vara anstallda, samt styrelsen, kan jag inte Oppet visa detta
for alla medlemmar pa grund av min tystnadsplikt i min roll som tidigare styrelseledamot
samt GDPR.

Om motionen beviljas kan jag dock dela med mig av dokument och avtal till den nya styrelsen
om intresse finns.



Styrelsens uppfattning;

Styrelsen anser att motionen redan dr besvarad da styrelse liksom verksamheten redan har
inarbetade rutiner for hur avtal skall ingds.

Kommentarer i ovrigt till motionen;

| sak har styrelsen ingen erinran mot att kommande styrelse granskar alla I6pande avtal.

Det ska dock framhallas att styrelsen ifrdgasatter vad som insinueras, dvs att det forekommer avtal
som gynnat enskilda styrelseledamoter och / eller personal. Nagra sadana avtal existerar inte.

Det ska vidare framhallas att styrelsen har rutiner for offert- och anbudsférfarande liksom rutin kring
vilka beslut av ekonomisk karaktar som verksamhetschefen ("VC”) far hantera.

| korthet handlar det om att VC inte far utan att informera styrelsen fatta beslut om inkdp éver
100 000 kronor samt att det vid inkop eller anlitande av entreprendr till samma belopp ska inhdamtas
tre offerter.

| akuta situationer har dock styrelsen accepterat att anta viss offert trots att forre &n tre har kunnat
inhdmtas och detta under forutsattning att entreprendren / leverantéren uppfattas palitlig.

Det stammer forvisso att vissa leverantorer, sponsorer mm har koppling till styrelseledamot eller
anstalld. Ingen av dessa avtal har inneburit formaner fér vederbérande.

Det ska dven framhallas att en ideell férening vore det allt annat &n oklokt att inte anvanda sig av de
kontakter som finns.

Sa har bland annat skett vid inkép av hindermaterial da anstallds foretag (Morfars Hinderpark) dels
sponsrat foreningen med hinder, dels limnat gener6sa rabatter samt levererat material utan kostnad.
Det ska i sammanhanget framhallas att Morfars Hinderpark var en leverantér innan vederbérande
blev anstalld av GFRK.

Ett annat exempel vart att ndmna var nar féreningen plotsligt stod utan revisor pa grund av akut
uppkommen sjukdom. Styrelsemedlem nyttjade da sina kontakter och kunde med kort varsel tillse att
féreningen kunde anlita en ny och kompetent revisor. | detta fall frangicks kravet pa inhamtande av
tre offerter eftersom laget var akut och revisorn var kand av styrelsemedlemmen.

Forfattaren till motionen var vid tidpunkten styrelseledamot och inkluderad i den mejlkedja som
uppstod. Savitt far tolkas Forfattarens egna mejl stallde sig Forfattaren positiv till att nuvarande
ordférande tillfragade sin kontakt. Det framstar darmed som anmarkningsvart att Forfattaren forst nu
ifragasatter processen.

Avslutningsvis 6nskar styrelsen dven informera motet om att orsaken till att Forfattaren till motionen
inte fatt lov att ta del av efterfragade avtal ar for att detta inte dr nagot material som verksamheten
och / eller styrelsen &r skyldiga att offentliggora. Det vore inte heller Iampligt att géra sa. Dartill torde
vederbdrande stélla sig fragan om samtliga foreningens medlemmar ska ha ratt att begéara ut avtal av
olika slag? Om svaret pa fragan ar nej har inte heller en enskild medlem ratt hartill.



